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Mcvricks Pvralidiucu Classification. 

« • 

Besproehen von Or. II. Kebel, 


[n den Trans, of the Entoni. Soc. London 1890 p. 429 — 92 
PI. XV. ersehien im September v. J. eine Arbeit von Edw. 
Meyrick, betitelt ..On the classification of the Pyralidina of the 
European faunaX welclie bereits in anglo-amerieanischen Faeh- 
kreisen als eine hervorragende Leistung anerkannt und von 
einer bedeutenden Autoritiit geradezu als ein „ masterly paper tt 
bezeiehnet wurde (Fernald M. M. 1890 p. 323), so daB eine 
Bespreehung derselben in einer deutschen Faehschrift ebenlalls 
geboteu erscheinen diirfte. 

Meyrick's Pyralidinen Classification gewahrt. auf den ersteu 
Blick einen so verschiedenen Inhalt und eine so veranderte 
Heihenfolge der Genera, daB man zn dem Glauben verleitet 
sein kdnnti*, dieselbe beruhe anch auf ganz anderen Eintheilungs- 
principien als die bisherigen systematisclien Arbeiten, wozu die 
Aufnalime der Pterophoriden und Orneodiden unter die Pyra¬ 
lidinen, endlieh eine ganz veranderte generische Nomenclatur 
no eh hinzntreten. 

Obsehon sieh nun bei naherem Eingehen herausstellt, daB 
Meyrick nur mit den alten Wallen kampft, d. b. daB aucli 
seine systcmatisrdie Arbeit aussehlieBlieh auf anatomisehen 
Merkmalen der Imagines berulit, so ist bier doeh dureli den 
consequent durehgefuhrten Gedanken, die genealogisehe Ver- 
Avandschaft der Fornien miter Bertieksichtigung eines reichen 
exotischeii Materials zinn Ansdrucke zu bvingen, eine Arbeit 
entstanden, welebe — wenn aueb im Einzelnen gewiB niebt 
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fehlerirei mid imgekiuistelt—doeh im Sanzen sohon wegen 
dieses leitenden Grnndgedankens als cine bedeutende Ver- 
besseruim' dcr gegemviirtig noeh hcrrsclicnclen Lederer sclicn 
Anordnung autzntassen ist. 

In wie weit es Meyrick damit wirklich gelnngeu ist, sieh 
der Darstellung der nattirlichen Yerwandsehaft im geuealogischen 
Sinne zu nahern, miissen allerdings erst weitere Forschungen 
lebren, welche aber gewift niehl mil' einseitig anatomischer 
Untersuchung eines Entwickelungsstadiums (imago) beruhen 
diirfen, wonn ihro Result ate metir als subjective Hypothescn 
werdeu sollen. 

Yorderhand verdient Merrick's Arbeit selion ftir ihren 
dem Wesen der lnodernen Systematik entspreehenden Charakter 
voile Anerkennmig. 

In Ausiiihrung des erwalinteu Grnndgedankens ordnet 
Meyrik innerlmlb jedcr systematiseben Kategorie die Forinen 
derart an, daft er diejenigcn, welche ihin gleiehsam als Auh- 
gangspunkt der Entwiekelung erschienen (also im MeyriclFsehen 
Sinne die genealogiseli Aeltesten) in die Mitle zu stellen suelit. 
jene Formen aber. welche er sieh als Endpunkte einer Ent- 
wicklungsricbtung denkt, an den Ani’ang oder das Ende der 
systematiseben Reibe riickt, was beim Vorhandensein von rnebr 
als zwei Entwieklungsriebtungen innerhalb einer systematiseben 
Kategorie, allerdings nur durcli erlauternde Bemcrkungen 
ersicbtlieb gemaebt wird, sicb aber in der Folge durcli Bueh- 
stabcnbezeiehnung autTallender zuni Ausdruekc bringen liefte. 

In dieser Methode liegt ein unverkennbarer Fortsehritt 
gegeniiber den bisherigen Anordnungen, welclie uocb alle rnebr 
oder weniger von dem linearen Grundgedankeii beherrscht 
werdeu, und aus de.rselben liiftt sicb ancb der groftte Tlieil der 
systematiseben Yeranderungen in Merrick's Arbeit erkliiren, 
welclie aus der nacbfolgenden Uebersicht zu entnehmen sind. 

In nomenclatoriscber Hinsicbt bietet nun Merrick's Arbeit 
womoglieh nocb grdftere Yeranderungen als in systematischer. 

Einc grofte Zabl alter (naineutlich Ilubner'seher) Genus- 
Namen wird rceipirt, und zwar wie Meyrick in der Yorrede 
mittbeilt, zu Folge des jetzt allgemein (?) angenommenen Grund- 
satzes. daft der Name als Genus-Name angenommeu werdeu 
musse, uuter welcbem eine Art des Genus zuerst. publieirt 
wurde. ausgenommen, wenn dieser Name in einem versehiedeuen 
Sinne bereits vergeben wurde, z. B. sei der Name Botys Tr. 
Yeete Botis) unzulassig, da bereits Latreille ein Genus Botys 
’fgestellt babe, welches zwei Arten mnfaftt (Lytbria purpurarmL. 
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mid Hyd roe. nympbaeata L.); run* einer dicser beiden Alien 
gebiihre das Genus Botys Latr. 

Hierauf mir kurz iolgendes: Ausgehend von deni Grund- 
satze, daB nur derjenige als Autor irgend einer systematiselien 
Kategorie (Art, Genus oder Familie etc.) anzusehen ist, weleber 
dieselbe in ibrer naturliclien Abgrenzung erkannt and zuerst 
entsprechend benaunt und bekannt gemacbt bat, kann kein 
Zweifcl besteben, daB z. B. die bloBc Vereinigung mehrerer Alien 
uliter einem gemeinsamen Namen (wie dies bei den Htibner'- 
schen Genus-Nanien des ,.Verzeiclinisses« ausscblieBlich der 
Fall ist), nur dann zur Begriindung eines Genus geniigen kann, 
wenn sammtliehe dadurcli vereinigte Alien aueli eiu nattirliclies 
Ganze bilden; und da man ferner bei einer derartigen Genus- 
begriindung nur auf deni Wege der SeliliiBfolgernng zum ver- 
mutlieten Genus-BegrilV des Autors gelangen kann, so muB eiu 
solches Genus notbwendigerweise aueli die generellen Merkmale 
aller darin zuerst vereinigten Alien beibelialten und es 
gelit durchaus niclit an, eine oder die andere Art willkiirlicb 
a us dieser Vereinigung lierauszugreifen und ilir allein (oder 
mebreren) den ursprtinglieb alien ziigedacbten Genus-Namen 
miter der alten Aiitorsebaft zu ertheilen und einen modern 
delinirten Inhalt zu snbstitniren. Entspriebt eben eine sole be 
alte Vereinigung in ibrer Totalitat keinem nattirlicben Ganzen 
(was wold meistens der Fall sein wild), so ist aueli niemals 
durcli eine solcbe Zusannnenstelluiig eiu Genus erkannt und 
begriindet worden und es kann von einer urs]iriinglielien 
An tors draft aueli koine Rede sein. 

l’)aB gerade neuerer Zeit in Aineriea vieltaoh gegen diese 
Ansieht gelrandelt wird, ist bekannt; walirscbeinlicb wurde 
aueli Merrick von dort aus beeiulluBt; auf dem Continent hatsieh 
erst kiirzlich eine; Autoritiit wie Snellen gegen dieses miBver- 
standene Prioritiitsprincip ausgesproeben, indem er (Tijds. XXXII 
p. 34) leblialt bedauert in seinen Vlind. v. Nederland das 
Genus Mesograpbe Hb. statt des wissensehaftlicli begriindet,en 
Genus Pionea Gn. angenommen zu liaben. 

Was weiters analoge Fade, wie den von Merrick erwiiluiten 
des Genus Botys Latr. aiibelangt, wo zwar ein Genus- 
Inhalt gegeben wird, aber so weit, daB sogar Alien darin Platz 
linden, welebe bereits in einer viel hblieren systematiselien 
Kategorie (Familie) zu trennen sind, so kann aueli liiet* nicld 
von einer Uebertnmung des Genus-Namens auf eine der Arteti 
allein die Rede sein, dean urn correct zu spreehen, das sog. 
Genus Botys Latr. bestelit aus jenen Merkmalcn, welebe der 
(Lytbria) Purpuraria L. und der (llydrocampa) Nyinpbaeata L. 
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genieinsain hind, und da diese beiden Arten naeb unseren 
bcutigen systematiseben Kenntnissen ganz versobiedenen Lepi- 
dopteren-Familien angeboreu, ho darf folgericbtig das Genus 
Hot vs Latr. auf keine der beiden Arten allein Amvendung 
linden: dadureb erseheint aber aueb der Name Ho tvs nielit 
vergeben und Treitsebke war zuni mindesten so gut bereebtigt, 
den Namen in einem anderen Sinne zu gebrauebeu. als es 
Merrick mit den Hubneriseben Namen that. 

In beiden Fallen (Hiibner's und LatreilleV) liattc sonst 
die Aiitorsebaft bei einem Genus nur den zweitelbaften Sinn 
oilier mebr oder weniger nnbegrundeten ersten Namengebung, 
nielit aber die analoge Hedeutung wie bei der Art: des ersten 
Erkennens und Abgrenzens einer naturlieben systematiseben 
Ivategorie. 

Der Stil vorliegender Pyralidinen Classification ist ein 
autoritativ gedrangter. Meyriek giebt fur die Familie, Sub- 
iamilien und Genera Diagnosen und syntbetisebe Bestimmungs- 
tabellen. macbt bierauf kurze Hemerkungen genealogiscber Art 
odor die geograpbiscbe Yerbreitung betrellend, und fulirt, 
endlieb bei jedem Genus die dabin geborigen Arten nominell 
auk — Literatur-Citate wcrden nirgends gegebem 


Die anatoiniscbe Termiuologie wird durcli Untersebeidung 
zwiseben Genital- und Anal-Huscb bereiebert; uliter Ersterem 
versteht Meyriek einen an den Genitalien des liegcnden, 
ausstiilpbaren, auBerlieb sonst nielit wahrnebmbaren HaarbiisebeL 
wie er sicli z. B. bei Margaronia j lindet; unter Analbuseb 
bingegen die gewdbnliebe, auBerlicbe, busebelartige Haar- 
bekleidung der llinterleibsspitze des 

Was das der Arbeit zu Grunde gelegtc Faunen-Gebiet 
anbelangt, so bat Meyriek trotz des unpassenden Namcns einer 
europaischen Fauna, doeb die Grenzen des sog. palaearktisclien 
Gebietes eingebalten und nur die Labrador-Arten ausgesebieden, 
welebe Prof. Fernald in seine systematiseben Arbeiten ein- 
zubeziebeu gedenkt. 

Die der Arbeit beigegebene Tafel (PI. XV.} bring! anato- 
niisebe Details (Geader und Palpen) in sehr exactor Weise 
zur Darstellung. 

I in Naebfolgenden gcbe icb eine summariscbe Uebersiebt 
der Meyriek'scben Anordnung. Diejenigen Genera, bei weleben 
keine Arten angefiibrt werden, sind in deni in Wocke’s Cat. 
1871 angenommenen Umfange zu versteben, oder die dabin 
gehorigen Arten sind groBtentbeils aus den erwabnten Genus- 
Synonymen zu entnebmen. 
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Pyralidina. 

Eine namentlich durch den Verlaui* dev Ader 8 dev 
Hinterflligel charakterisirte Familie, welche keine unmittelbare 
Venvandtsehaf't mit. den Noctuen oder Geometriden, noeh viel 
weniger abev mit den Tovtrieidcn oder Tineiden zeigt; ihr 
Urspning ist vielmehr von einer friiheren Form der Bombyeiden 
abznleiten. Die alteste Form der Pyralidinen sind die ini 
palaearktisehen Faunengebiete nicht vertretenen Siculodidae. 

Meyriek nimmt 8 seheinbar gleiehwerthigeUnterabtheilungen 
an, die er Familien nennt, welebe aber besser — wenigstens 
beziiglich der ersten 0 — als Subfamilien zu bezeielmen sind. 

I. Pyraustidae (= Botyden Hein. Snell.) 

Die altesten Fonnen dieser Sublamilie sind dureh Scoparia 
and Ileliothela repriisentirty von diesen aus lassen sich zwci 
Hauptentwieklungsriehtungen unterseheiden, die einc (lurch 
Titanio, Loxostege, Pyrausta und Notarelm zu Margaronia, 
die andere durch Metasia, Hydroeampa und Sehoenobius zu 
Aeentropus. 

Wie sclion erwiihnt liegfc die Begriindung fiir diese und 
alio naehlblgenden genalogiechen Ansiehten Meyrick's uur in 
der von ihm gegebenen svstematisehen Anordnung der Genera, 
woiiir also im genealogisehen Sinne gewib kcin hinreichender 
Beweis erbliekt werden kann. 

Bezilglieh des Genus Acentropus waren Speyer und Andere 
bisher wold mit melir Begriindung der Ansieht, dab man darin 
eine der altesten Pyralidinen-Formen zu suehen babe. 

Die von manehen Systematikern angenommenen Subgenera 
der Aeentropodidac und Chilonidae hat Meyrick mit den 
Pyraustidae v ere i n i gt. 

1. Margaronia Hb. 

Ein lndo-Malayisehes Genus, mit welcliem Margarodes 
Gn., Glvphodes Gn. und eine Anzahl Ledererscher Exoten- 
genera vereinigt werden. 

2. Paratalanta n. gen. 

Ussurialis Brem. 

Hetcrogenalis Brem. 

3. Omiodes Gn. 

Tristrialis Brem. 

Quadrimaeulalis Ivoll. 
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4. Hymenia Hb. 

Enthalt die Genera Zinekeuia Z. lind Coptobasis Led. 

5. Agrotera Schrk. 

6. Satanastra n. gen. 

Argyria Bull. (Ostsihirieu). 

7. Notarcha Meyr. 

Hierlier gehort ein von Meyriek noeli nicht gekanntes 
Genus-Synonym: Haritalodes Warren Ann. A Mag. of Nat. 
1 list. Lond. 1890 p. 470. 

Multilinealis Gen. 

Ruralis Scop. 

Paleacealis Gn. 


8. Pleuroptya n. gen. 

Aurantiaealis F. R. 

9. Eurrhypara Hb. 

10. Perinephela Hb. (nicht PerinepheleJ. 

11. Algedonia Led. 

12. Sclerocona n. gen. 

Aeutellus Ev. (diese selteue Art wnrde aneli in Karnten 
mid bei Triest gefangen). 

13. Phlyctaenia Hb. 

Mit dieseni Genus macht Meyriek den Versuch die heule 
ini Genus Botys vereinigtcn Arten in zwei Hauptmassen: 
Phlyctaenia Hb. und Pyrausta Schrk. aufzulosen. Der Unter- 
schied zwischen diesen beiden Genera liegt hauptsaehlich darin, 
da& bei Phlyctaenia die auBeren Mittelsporen auf den Hinter- 
schienen des «obsolete a . beim $ */ 2 so lang als die 

inneren Sporen sind, bei Pyrausta Schrk. aber in beiden Ge- 
sohlechtern 1 3 — 2 j ' 3 (selten nur 1 5 ) so lang als die innern sind. 

Darnach darf man diesen Theilungs-Versiicli Meyrick’s 
wold als vollstandig miBlungen bezeichnen; denn nicht genug, 
daB das zur Trennung verwendete Merkmal ini Genus Phlyctaenia 
nur in einem Gesehlehhte (£) verwerthbar, varirt dassclbe im 
Genus Pyrausta bereits sehr bedeutend. Trotzdem schiebt 
Meyriek 4 Genera zwischen Phlyctaenia und Pyrausta einl 
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Die bier anzufiihrenden Arten waren Cilialis Hb. und von 
Aceolalis Z. ab mit einigen Ausnalimen (wie Terrealis Tr., 
Diffusalis Gn., Stackydalis Zk. etc.) die bei Wocke bis Pandalis 
Hb. angefuhrten Botys-Arten. 

14. Nomophila Hb. 

15. Metaxmeste Hb. 

Enthalt Catharia Led. und die Abtheilnng A. des Genus 
Hereyna Tr. im Sinne Lederers. Naeli Meyriek eine alpine 
Entwicklung von Pyrausta und nieht von unmittelbarer Ver- 
wandsebaft mit den iibrigen Arten des Genus Hereyna. 

16. Isocentris Meyriek. 

Laetalis Stgr. 

17. Psammotis Hb. 

Enthalt ganz anUhllender Weise die generisebe Yer- 
einigung yon: 

Pulveralis Hb. und 

Hyulinalis Hb. 

18. Pyrausta Schrk. 

Enthalt die Hanptnmsse des heutigen Genus Botys. 

19. Microstega n. gen. 

Identiscb mit Abtheilnng A. a. 3 des Genus Botys bei 
Lederer, der es nieht fur noting eraehtete, eine neue Gattung 
zu beurunden. Nnr: 

Pandalis Hb. 

20. Mecyna Stph. 

Polygonalis Hb. 

21. Cornifrons Led. 

Uleeratalis Led. 

lsatidalis Dup. (bislier bei Orobena). 

22. Loxostege Hb. 

Eine Vereinigung von Euryereon Led. Phlyetaenodes Gn. 
und Epbelis Led. 

23. Titanio Hb. 

Eine Veinigung der Genera Aporodes Gn.. Noctuomorpha 
Gn., Threnodes Gn.. Noctuelia Gig Emprepes Led.. Anthopbi- 
loxies Gn.. Tegostoma Z. und Aeschrcinon Led. 
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Nadi Merrick hat die Yariabilitat des Frnntal-Yorspriinges 
mid der (fesielits-donicu sowie der Lange dor MaxiJlar-Palpen 
zur Sehopiung einer Menge kleinei* Genera gedient, wclche 
nacli einer Gesainmtiibersieht unhalt bar sind. 

Trotz dieser IJcgriindmig blcibl Titanio Hb. in diesein 
Umfange ein titanisehes Misehgenus, welches naohfolgende 
Systematiker zweifellos wieder auflosen werden. Zum Mindesten 
hat Meyriek hicr deu Genus-Begr ill' viel weiter geiaBt als 
z. J>. ]>ei den Genera. 18—20. 

24. Cynaeda Hb. {= Odoutia Dup.) 

25. Pelaea Led. 

26. Heliothela Gn. 

27. Scoparia llw. 

Ein cosinopolitisehes Genus. welches seine grdlMe Ycr- 
breitung in Xeu Seeland erreicht. 

28. Orenaia Dup. (= llorcynn Tr. pr. p.) 

Ein Zwischeuglied zwisclicn Scopariu nnd Evergeslis. (?) 

Alpestralis F. 

Rupestralis Hl>. 

llelveticalis HS. 

29. Evergestis Hb. (= Orobena Gn.) 

30. Mesographe Hb. (= Pionea Gn.) 

31. Prochoristis n. gen. 

Rupieapralis Led. 

Capparidis Clir. 

Simplicialis Breni. 

32. Cybolomia Led. 

\ erwandt in it Evergestis, den Cruinbiden naincntlicb dnrch 
den Palpenbaii ahnlieh. Mil richtigeni J>li<*k hat Meyrick liier 
aueh einige bisher ini Genus Polys gestandeiie Alien vereint. 

? Monialis Erseb. 

Fra eti lineal is (■hr. 

Neiriausalis Dup. 

Dulcinalis Tr. 

Siceulis Gn. 

Lulosalis Mn. 

Pentadalis Led. 
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33. Hellula Gn. 

34. Metasia Gn. 

Dus Gesieht mit blasenartigem, lioniigeu V orspnmg, welehen 
Ledever mcrkwttrdigenveiae iiiierwalint gclassen bat. 

35. Nacoleia Wlk. 

Fenestralis Chr. (Agroteru). 

36. Diasemia Hb. 

37. Duponchelia Z. 

38. Ischnurges Led. 

Hier veveinigt Meyrick abermals gcm-risdi zwei habituell 
sehr versehiedene Arten: 

Bniguieralis Dup (Sleuia). 

DifVusulis Gn. (Botvs). 

39. Stenia Gn. 

Womit Amauroplmnes Led. und ArniaGn. vcruinigt warden. 

40. Hydrins Meyr. 

Svnonvm mit Spanista Led.(vergeben Lei denllymenopteren). 

41. Antigastra Led. 

Catalaunalis Dup. 

Virgatalis Chr. 

42. Nausinoe Hb. 

Eine Vereiuigung von Synclera Led. mit cinigeu Exoten- 

Genera. 

Traduealis Z. 

Bleusei Obortli. 


d3. Euclasta Led. 

44. Hydrocampa Latr. 

Durch die Sonderung der Rippe 9 der \ dilgl. von Rippe 
10 unterscheidet sicli dieses Genus von deni tolgenden. (Lei 
Lederer und Hein. heiBt es unriclitiger Weise: Rippe 9 and 10 
der Vdfl. aus 8.) 

Arundinalis Ev. 

Nvmphaeata L. 

Rivulalis Dup. 
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45. Nymphula Schrk. (Parapoynx Hb.) 

liippc 9 unci 10 (Ict Ydtb entspringen a us 8. Meyriek 
stellt hierhor aueh St a gnat a Don. 


46. Cataclysta Hb. 

47. Donacaula n. g. 


Nainentlirh wegen dor bekanntcn Abweiehung ini Deader 
dor Vdfl. (Rippc 9 mid 10 mis 8) orriohtot fiir: 

Mu(*ronolla SY. 


48. Schoenobius Dup. 

49. Scirpophaga Tr. 

50. Acentropus Curt. 


Naoli Merrick zweif ellos nine Entwicklung von Seirpo- 
phaga; bisher nur aus Europa bekannt. Sclir init Unrecht 
fiihrt Meyriek abermals 0 Arten an: 

Niveus Oliv. (Garnonsi Curt: Hansoni Stpli). 

Latipennis Mschl. 

Newae Kol. 

II. Ylu^olimhliie. 

51. Musotima Meyr. 

Wahrscheinlieh gehort liierhor die naohfolgende ostsibirisebe 
Art, welehc aber Meyriek nielit in natura vergleiehen konnte: 

Colonalis Brem. (Mydroeampa). 

III. Pyralididae. 

Die alteste Form dieser Subfamilie ist nacli Mevrick die 
Sterieta-Gruppe (t'ruher von Meyriek als Epipaschiadae ab- 
gef remit); diese Subfamilie Ft fast eobinopolitiseh, iehlt aber 
in Neuseeland. 

52. Acropentias n. gen. 

Obtusalis Ohr. (Ost Sibirien). 


53. Endotricha Z. 

54. Synaphe Hb. (== Cledeobia Dup.) 
55. Mnesixena n. gen. 


Poetinalis IIS. 
Colcbiealis HS. 
Massilialis Dup. 
Spoeiosalis Chr. 


Cribellalis Ersdi. 
Rubsulalis Clir. 
Concatenalis Led. 
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56. Lepidogma n. gen. 
Tamuricialis Mn.? Obatrails Chr. 


57. Hypotia Z. 


Covticalis Z. 
Proxiinalis Clu*. 
Intulalis Led. 


58. TJlotricha Led. 

59. Stericta Led. 

Lniniica Hull.; Ainnrensis Stgr. 

60. Craneophora Chr. 

Field Clu*. 

61. Xestula Snell. 

Miraculosa Snell. 

G2. Pyralis L. (= Asopia lr.) 

Mil Stemmatopliora Gn. veveimgt. 

63. Aglossa Latr. 

IV. l*Iiycitid»c. 

Von dieser und der nachfolgenden 
im Hinblick anf (lie bevorstehende Publication de, Bearbeitun, 

Rngonots keinc Genus-Diagnosen. 

V. f-aileviadae. 

VI. Cranibidac. 

rw alteste Glied dieser Subfamilie dilrfte Diptycliopbora 
,i„ “EmftlSng.lmie d.v.h T.1. z« A^lolom,., 
die andcre durch Euchromius zu Crambos. 

64. Ancylolomia. 

65. Talis Gn. 

Namctlich in Australia verbreitet, wo <‘s das Genus 

bereits vor cinigev Zeit auf die riebtige 
Stellung des Genus Talis bei den Crombiden aufmerksam gcmac . - 
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66. Diptychophora Z. 

Exsect ella Chr. 

67. Euchromius Gn. (= Eromene Hb.) 

Dei* Name Eromene Hb. kann diesem Genus nielil ver- 
bleiben. da Hiibner sellden Namen im selben Bande bereits 
an ein Noctuiden-Genus (Thalpoeluires Led.) vergeben bat. 

68. Chilo Zk. 

69. Platytes Gn. 

Namentlieli nur durcli anderen Verlauf dor Rippe 7 der 
Ydll. von Crambus versehieden. (Die Unlialtbarkeit dieses 
von Heineinann als Thinasotia beibelialienen Genus bat Z. 
Steti. e. Z. 1867 p. 162 ausgesproeben). 

70. Crambus. 

Walirsclieinlieb das artenreicbste Genus derganzen Grnppe, 
nur in Australien. feblend. 

71. Calamotropha Z. 

Das Yorlmndensein von Ocellen wurde bislier bei diesem 
Genus tiberselien. 

1IV* JP4ero]»lfiori<litc* 

Dureh die Aufnahme unter die Pyralidineii haben die 
Pteropboriden zweifellos eine richtigere Stellung ini System 
erlangt. Diese lioehst anerkennenswertbe systematische Neuerung 
bat Meyrick bereits in seiner Pteropboriden- Classification 
(Trans. Ent. Soe. 1881 p. 1 ff.) ausgesproeben. — Die australiseben 
Oxyebirotidae stellen sicli gcradezu als Zwisebenformen zwisobcj* 
den Pteropboriden und Pvralidinen dar. 

Die Entwieklung der bier in Betraebt zn ziebenden Ptcro- 
phoriden-Formen geld in zwei Kiebtungen von Agdistis aus: 
die eine dureb Platyptilia und Oxvptilus zu Triehoptilus, die 
andere durcli Stcnoptilia, Alueita und Crasimetis zu Pteropborus. 

72. Trichoptilus Wlsm. 

Ein zweifellos gut begrenzteS Genus: 

Sieeliota Z. 

Pabidum Z. 
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73. Oxyptilus Z. 
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74. Platyptilia Hb. 

Vereinl. mil Amblyptilia Hb. und Cnaemidophorus 
(Enenemidophorus) Wallgr. 

75. Agdistis Hb. 

76. Stenoptilia Hb. 

Enthiilt die Arlen des heutigen Genus Mimaeseoptilus 
WUgr. von Miantodaetylns Z. ab. 

77. Alucita L. 

Enthiilt cine Yereinigung der Geneva: Oedematopliorus 
Wallgr. Pterophorus Wallgr. and Leioptilus Wallgr. (letzteres 
in it Ausnahme der Arten: Microdaclylns Hb. und Brachy- 
daetylus Tr.) 

78. Marasmarclia Meyr. 

Elirenbergiana Z. Trim matodact via Cbr. Mierndaetyla Hb. 

Agronun HS. Pliaeodact via Hb. 

Rhvpodactvla Stgr. Cinnamomea Stgr. 

79. Gypsochares n. gen, 

Baptodaetvla Z. 


80. Crasimetis n. gen. 

Meyriek hat ilbersehen, dab bereits Wallgr. Tidskr. II. 
]). 96 hierfiir das Genus Pselnophorns erriehtel hat. 

Braehydactyla Tr. 

Amurensis Christ. 

81. Pterophorus Geoffr. 

Enlhalt die Arten des Genus Aeiptilia lib. mit Aus- 
nahme von Paluduin Z. : Siceliota Z. und Baptodaetvla Z. 

Till. Orneoditlae (= Alucitina Z.) 

Da sieli ein direetes Verwandsehal’tsverhiiltnib mit den 
Pterophoriden nicht nachweisen liiBt, bleibt diese Subfamilie 
Meyrieks noeh selir unvermittelt stehen. Meyriek faBt sie als 
cine Parallelform zu den ..very distinct* 1 Pterophoriden aid’. 
— (Riehtiger diiiTtc der systematische Worth dieser und aucli 
der vorigen Abtheilung ein hoherer als der von Meyriek 
angcnommene sein.) 

Nnr ein Genus: 
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82. Orneodes Latr. (= Alueita Z.) 
Arten sind aus alien Welttheilen bekanni. 


FaBt man in Kiirze nocli einmal die Gesammtbedeutnng 
vorliegender Arbeit ins Auge, so wird man olme Yerkennuug 
dcr hierdnreh geselnitfenen worthvollen Neuerungen, welcbe 
namentlieh in einem leitendcn genealogisehen Grundgedanken 
und dor Aufnabme der Pterophoriden unier die Pyralidinen 
7,11 lichen sind, (lock sagen miissen, daB sieli vorderhand eine 
miveranderte Annabme der Mejriok'schen Arbeit, abgesehen 
von otlenbaren MiBgritfen sehon deBhalb nielit empfeblen 
wiirde, weil die durcbgefubrten nomenclatoriscben Ansiebton 
erst der Zustimmung auBerbalb der anglo-amerieaniselien Faeb- 
krei.-e bedurfen. 

Mbge eine bevorstelieude neue Catalogsauflage aueb riiek- 
siobtlieb der generiseben Nomenolat nr eine witnscbenswertbe 
Einbeit beobaehten. — 

Wien, Anfang April 1891. 


Nacbwort 

von Major t!(l. Jleriiii;. 

Es ist gewiB eine interessante Thatsacbc, dab zwei bervor- 
ragende Forscber aid* einem speziellen Gebiet, wie Mr. Meyriek 
in England mid Mr. E. Ragonot in Paris bald nacli einander 
den gleieben Gegenstand. wenn ancli in verscbiedenem Umfang, 
einer Rearbeitung nnterzieben, wie es mit einer neuen Classi- 
fikation der Pvralidina khrzlieb gescbeben ist. Die MeyrielUsdie, 
in Vorstebeudem von Herrn Dr. H. Rebel besproebene Arbeit 
ist im September vorigen, von der Ragonotseben Ende Februar 
des laufenden Jabres der Anfang veroftentliebt worden. 

Die Meyriek'sdie Arbeit wurde sofort im Dezemberbel't 
1890 des Monthly Magazine von Professor Fernald mit Entlmsias- 
mus begniBt: Tiber die Ragonot’sehe stelien die Urtbeile noeli 
aus. Die eine besebaftigt sieli auf dem Hintergrunde einer 
weitnmfassenden IvenntniB der Pyralidinen der ganzen Erde 
ansseblieBlieb mit denen dos paliiarktiseben Faunengebiets, die 
andere mit den Pyralidinen in ilirem ganzen Umfang, doeb 
so, daB aus Mangel an binreicbendem Yergleiebsmaterial die 
Botydinen bez. Pyraustidinen als Unterfamilie nur im Ganzen 

Sletl. entomol. Zeit. 1S9L. 


